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Abstract:  

The Qajar dynasty, during one of the most critical periods of Iran’s political history, faced a severe legitimacy crisis following a series of 

colonial treaties with foreign powers such as Russia and Britain. This study, using a descriptive-analytical method and historical approach, 

examines five major agreements—Golestan, Turkmenchay, Reuter, D'Arcy, and the Anglo-Russian Convention of 1907—evaluating their 

role in eroding the Qajar regime's political legitimacy. Findings indicate that these treaties not only resulted in territorial and economic losses, 

but also triggered widespread political disillusionment, damaged the monarchy's image, and contributed to the development of new public 

discourses. The Qajar state, increasingly perceived as a foreign-dependent and ineffective authority, lost its traditional sources of legitimacy. 

This delegitimization facilitated the emergence of nationalist and justice-seeking ideologies, empowered the intellectual and religious 

opposition, and ultimately led to the Constitutional Revolution. Furthermore, the regime’s superficial reactions to criticism and its structural 

incapacity for reform reveal its failure to regain public trust. The article recommends future comparative studies between the Qajar era and 

either the Pahlavi period or pre-colonial Iranian dynasties to explore deeper connections between foreign policy, international agreements, 

and domestic political legitimacy. 
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 چکیده

منعقد شدند،   ای تانیو بر هی چون روس یخارج یهاکه با قدرت یاستعمار  یاز قراردادها یا سلسله یبا امضا ران،یا یاسیس خیادوار تار نیتراز حساس یکیدولت قاجار در 

  ی دیپنج قرارداد کل  ی و گفتمان  ییوامحت  یبه بررس  ،یخیتار  کردیو رو  یلتحلی–یفی خود مواجه شد. پژوهش حاضر با روش توص  یاسیس   تی در مشروع   یبا بحران جد 

که    دهندینشان م  هاافتهی.  دهدیقرار م  یاب یدولت قاجار مورد ارز  تی مشروع  شیها را در فرساو نقش آن  پردازدیم  ۱۹۰۷و قرارداد    یدارس  تر،یرو  ،یگلستان، ترکمانچا 

جامعه از سلطنت، و گفتمان   یذهن  ریتصو  ،یبر اعتماد عموم  یاگسترده  یامدهایدند، بلکه پیو منابع انجام   نیبه از دست رفتن سرزم  یلحاظ ماد قراردادها نه تنها به  نیا

 ن یشد. ا  یو ناتوان از دفاع از استقلال کشور تلق  گانگانیعنوان نهاد وابسته به بحافظ منافع ملت، به  یجا دولت قاجار به  ،یعموم  ت یحاکم بر کشور داشتند. در ذهن   یاسیس

 یبررس  نی. همچن دیجنبش مشروطه منجر گرد  یر ی گو شکل  ،ینقش روشنفکران و علما در مقاومت اجتماع  تی تقو  ،یستیونالیخواه و ناسعدالت  یها مانبه رشد گفت  ند،یفرا

  نی. مقاله همچننبودرفته خود  ازدست  تی مشروع  میقادر به ترم  هیکه قاجار  دهدیدر اصلاحات، نشان م  یحکومت در برابر نقد نخبگان و ضعف ساختار  یسطح  یها واکنش

 ی قراردادها   ،یخارج  استیس   انیاز رابطه م  یدیابعاد جد   تواندیم  ،ی شااستعماریپ   یها حکومت  ایاول    یدوره قاجار با دوره پهلو  انیم   یقیتطب   یکه بررس  دهدیم  شنهادیپ

 را آشکار سازد. یاسیس تی و مشروع یالمللنیب 

 جنبش مشروطه  سم،یونالی، ناس۱۹۰۷قرارداد    ،یقرارداد دارس  تر،یرو  ازیامت  ،یاسیس  تیدولت قاجار، مشروع  ،یاستعمار  یقراردادهاکلیدواژگان: 

پژوهشانامه تاریخ  .  دولت قاجار  یاسا یسا   تیمشاروع فیدر تضاع  یاساتعمار ینقش قراردادها(.  ۱4۰3)  رضاا. ،ی.، و کاظمهیمرضا  فر،یع ی.، شافرضاایعل  ،یجهرم  زادهیعبد  نحوه استتناددی::

 .44-3۱ ،(3)2 ،سیاسی ایران
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 مقدمه 

دوره قاجار که  ژهیوبه رود؛یبه شمار م یو مطالعات استعمار  یاسیعلوم س یهامطالعه در حوزه  یهاعرصه   نیترده یچ یاز پ یک ی رانیا خیدوران معاصر، تار در 

 ،یاستعمار   یقراردادها  قشن  ان،یم   ن یبرقرار بوده است. در ا  یاسیس  تی و بحران مشروع   ،یخارج  یدولت، فشارها  یضعف ساختار   انیم   یناگسستن   یوندیدر آن پ

 ی برخوردار است. بررس یاژه یو ت یاز اهم  ت،ی حاکم  یداخل  تی مشروع  نده یاز عوامل فرسا یک یحال  ن یو در ع  یخارج یهانفوذ قدرت  یاز ابزارها ی کیعنوان  به

 ی را متزلزل ساختند، ضرورت  یدولت مرکز  تی و حقان   یعموم   تماد اع  یهاان یکه بن  یاسیس   ییهاده ی عنوان پدبلکه به   ،یو اقتصاد  یتنها از منظر حقوق قراردادها نه  ن یا

و   ،یدولت قاجار کمک کند، بلکه نسبت ما با قدرت، وابستگ  یج یاز سقوط تدر  ترقی تنها به فهم دقنه  تواندی م هاده یپد  نیا  لیدارد. در واقع، تحل  یخی و تار  یعلم

از   یار یرفت و بس نیاز ب جیتدر به دربار قاجار به یاعتماد عموم شدند،ی واگذار م  یبه سادگ  یمل  منابعکه  یط یکند. در شرا  فیمعاصر بازتعر خیمقاومت را در تار 

پرداختن    نی . بنابراستند ی نگری م  یاستعمار   یهاقدرت   کی عنوان شربلکه به  ،یعنوان پاسدار منافع ملمردم، سلطنت را نه به   یهاتوده   ینخبگان، روشنفکران، و حت 

  دار یپا  یخود را حفظ کرده و نظام   یاسیس  تی است: چرا دولت قاجار نتوانست مشروع   رانیا  ساز خیتار   یهاپرسش   نیتراز مهم   یکیبه    یاسخموضوع، پ  نیبه ا

 بسازد؟

  ت ی مشروع   فیدر دوره قاجار به تضع  یاستعمار   یقراردادها  ،ییچه سازوکارها  قی است که چگونه و از طر   نیی قابل تب  نهی زم  نی پژوهش حاضر در ا  یاصل   مسئله

انجام  یاسیس نماد وابستگ   نی ا  ا یآ  دند؟ی دولت  افکار عم  ر ییتغ  ساز نه ی زم  ایبودند    ی خارج  یهابه قدرت   ت ی حاکم  ی قراردادها صرفاً   یهاو بروز شکاف   ی ومدر 

 تر، یگلستان، رو  ،یمشخص مانند ترکمانچا  یقراردادها   یو اقتصاد  یاسیس  ،یمفاد حقوق  سوک ی پرسش، لازم است از    نیپاسخ به ا  یتر شدند؟ براگسترده   یاجتماع 

اقشار مختلف جامعه، مطبوعات، و روشنفکران    انیدر م   دادهاقرار   نی بازتاب ا  گر،ید  یو از سو   رندیقرار گ  یمورد بررس  ایتان یو بر  هیروس  انیم   ۱۹۰۷و قرارداد    یدارس

را در ساختار   یدرون  تی مشروع   یهاو بحران   یرون یب   یساختار استعمار   انیم   ی تلاق  ،یو گفتمان   ی خیاز رهگذر مطالعه تار   کوشدی مقاله م  نی گردد. در واقع، ا  لیتحل

 سلطنت قاجار آشکار سازد.

  ت ی قراردادها با مشروع  نی ا  وندیها به پاز آن  یاند، اما تعداد محدودقراردادها پرداخته   نی ا  یخ یو تار   یابعاد حقوق  لیبه تحل  یپژوهش، آثار متعدد  نهیش یحوزه پ  در 

روابط را   نی پرداخته و ا  یاستعمار   یهاقدرت دولت قاجار و    انیم   ده یچ یروابط پ  ی( در اثر خود به بررس ۱۹5۱استارک )  ا یعنوان نمونه، فراند. به پرداخته   یاسیس

آن    یو فکر  یاجتماع   طیاز شرا  یلیخود، با ارائه تحل  کی در کتاب کلاس  زی( ن۱۹26کرده است. ادوارد براون )  لیتحل  یدولت مرکز  یمثابه بازتاب ضعف ساختار به

همراه  را در اذهان مردم به  تی منزلت حاکم  یبلکه فروپاش  ،یاسیس  یهاتنها شکست نه  تر یو رو  یچون ترکمانچا  ییدارد که انعقاد قراردادها  د ینکته تأک   ن یدوران، بر ا

  ی ج یتدر  شی را عامل فرسا های ازده یامت نیبه دوره قاجار، ا ی انتقاد ی( با نگاه ۱32۷) ی ( و کسرو۱3۷4)  کوبن یچون زر  یمحققان   زین  یداشت. در مطالعات داخل 

در    ۱۹۰۷قرارداد    نی اد یخود به نقش بن  یاسیس  یهال یدر تحل  زی( ن2۰۰8)   انیآبراهام  رواندی.  دانندی اداره کشور م  در نقش دولت    رفتنهیحاشو به   یاعتماد عموم

  ی اسیس  یهاه یبا نظر   وندیقراردادها در پ  نی ا  یگفتمان   لیتحل   حال،ن یدولت اشاره دارد. با ا  تی مشروع   دنیو به چالش کش   ران«یا   میاز »تقس   یتصور عموم   یریگشکل

 .سازدی امر، ضرورت پژوهش حاضر را دوچندان م  نیکمتر مورد توجه قرار گرفته و هم  ،یرامونیاستعمار پ یو ساختارها تی وع مشر
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  ت ی ماکس وبر که سه نوع مشروع  ی اسیس   تی مشروع  ک یکلاس   هیمکمل استفاده شده است. نخست، نظر   یموضوع، از دو چارچوب مفهوم   ی نظر  ل یتحل  یبرا

و   ی تداوم قدرت خانوادگ  قیبود که از طر  یو نسََب   یدولت عمدتاً از نوع سنت   تی دوره قاجار، مشروع. در  سازدی را مطرح م   کی زماتیو کار   ی عقلان-ی قانون  ،یسنت 

  ت ی مشروع  فیسبب تضع  گرفتند،ی صورت م   ت ی و شفاف  یکه اغلب بدون مشارکت عموم   یاستعمار   یبروز قراردادها  حال،ن ی . با اشدی م   تی علما تقو  تی حما

چارچوب    نی . دومکردی م  یتلقدر خدمت استعمار    یبلکه آن را ابزار   دانست،ی نم   یمنافع مل   یحام   گریجامعه، دولت را د  رایشد؛ ز   ی و زوال اعتماد عموم  یسنت 

تحت    ،ی نظام جهان  رامونیدر پ  فیضع  یهادارد چگونه دولت   دیاست که تأک   نیام  ری و سم  نی در آثار امانوئل والرشتا  «یرامونی»استعمار پ  هیمورد استفاده، نظر   ینظر

مثابه حوادث منفرد،  نه به  یاستعمار   یقراردادها  دگاه،ید   نی . در اکنندی مرا واگذار    یمنابع مل   ،یاسیبقاء س  یو برا  رندیگی قرار م  یمراکز قدرت جهان  یفشار ساختار 

 .شودی م   لیتحل یجهان استیدر اقتصاد و س رانیا گاهیمند جا نظام امدیعنوان پبلکه به

  ی اس یس   تی در دوران قاجار، ساختار مشروع  یاستعمار   یاز قراردادها  یااست که چگونه مجموعه   نی اد یپرسش بن  نیپاسخ به ا  یاساس، مقاله حاضر در پ  ن یا  بر

و   هیروس  ژهیو)به   یخارج  یهامطرح است: نقش قدرت   زین   یگرید   یفرع  یهاپرسش   ،یسوال محور   نی ساختند؟ در کنار ا  یجی تدر   یدولت را دچار فروپاش

ا  یمذهب  ،یاسیقراردادها چه بود؟ واکنش نخبگان س  نی ا  یریگ( در شکلایتان یبر به  ا  نیو روشنفکران  ها در کاهش  واکنش   نیقراردادها چگونه بود و چگونه 

  ران یدر ا  یمقاومت ضد استعمار   یهاان نهضت مشروطه و گفتم  یریگدر شکل   ینقش مؤثر  یخ یتار   ند ی فرآ  ن یا   ایآ   تاً،ی و نها  افت؟ یدربار بازتاب    یاسیس   تی مشروع 

  ی ریتصو  کندی و تلاش م   دهدیارتقاء م  یو ساختار   یعل    نیی به سطح تب  دادهایصرف رو  فیمقاله را از سطح توص  لیتحل  ریها، مس پرسش   نی ا  ر؟یخ   ایکرد    فایا

 در دوره قاجار ارائه دهد.  ت یاز بحران مشروع  هیچندلا

 شناس: پژویشروش

مبنا  نی ا  یشناسروش  بر  بهره   یل یتحل-یخی تار   یکردیرو  ی پژوهش  با  اسناد  یری گو  مطالعه  بررس  یاز روش  که هدف آن    ان یم   وند یپ  ی شکل گرفته است 

 ی ندهایفرآ دارد و با    یخ یتار   ی تی . از آنجا که موضوع مورد نظر ماهباشدی سلسله م   نی ا  ی اسیس   تی مشروع   ف یدوران قاجار و روند تضع  یاستعمار   یقراردادها

  ، یریو تفس   یلیتحل  یکردیها، با روداده   لیو تحل  یگردآور   ی اصل  وهیبه عنوان ش   یخیاست، انتخاب روش تار   دهی تندرهم   یاس یس  ده یچ یپ  ینگر و رخدادهاگذشته 

 ، یشده است با گردآور   تلاش معنا که    نیبد  رد،یگیم  یجا  یمرور   یها. پژوهش حاضر در دسته پژوهششودی مطالعه محسوب م  نی ا  یبرا  نیاد یبن  یضرورت

جامع از   یریتصو  ن،ی شیپژوهشگران پ  یهالی تحل  نی همچن  ،یرسم  یو قراردادها  یمتون حقوق   ،یاسیها، خاطرات رجال ساسناد، گزارش   لیو بازتحل  ،یبازخوان

رخدادها را    یانه ی و زم  ی پنهان گفتمان  یهاه یلا  فهمامکان    وهیش   نیدولت قاجار ارائه شود. ا  یاسیس  ت یبر کاهش مشروع   یاستعمار   یقراردادها  یرگذار یروند تأث

 .آوردی فراهم م  یفی و توص ینی ع یهادر کنار داده 

 ،یگلستان، ترکمانچا  رینظ   یخیتار   یقراردادها  یشامل متن رسم  هیاند. منابع اولاستخراج شده  هیو ثانو  هیمنابع اول  بیمقاله از ترک   نیمورد استفاده در ا  یهاداده 

خاطرات رجال    ن یو همچن   ل«ی»صور اسراف  ن«،یالمت »قانون«، »حبل   ر یمعاصر نظ  یهادوره قاجار، روزنامه   ی اسیها و مکاتبات رجال س ، نامه ۱۹۰۷و    ی دارس  تر،یرو

  ا ی اسناد    ن ی. ا دهندی آن دوران به دست م  یو اجتماع  یاسیقراردادها در گفتمان س   ن یاز بازتاب ا  یریاند که تصو چون اعتمادالسلطنه و ناصرالملک بوده   یاسیس

شده صورت چاپ به  ایاند قرار گرفته   ی( مورد بررسیاسلام   یمجلس شورا دو مرکز اسنا  رانیا   یکتابخانه مل   ریموجود )نظ   ی اسناد  یوهای از آرش  می صورت مستق به
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ها و مقالات پژوهشگران معاصر در حوزه مطالعه شامل کتاب   نی ا  هیمنابع ثانو  گر،ید   یاند. از سودر دسترس بوده   یخیمعتبر تار   یهادر مجموعه   شدهش یرایو و

اند. تلاش شده است  منتشر شده   یسی و انگل  یاند که اغلب به زبان فارسبوده   انهیو مطالعات خاورم  ت،یمشروع   یهاه ینظر  ،یاستعمارشناس   ران،یا  یاسیس  خیتار 

را در بستر مداخلات    ه یکه تحولات قاجار   یآن دسته از آثار  ژهیومعتبر باشند، به یو استناد علم  ی لیتحل   یی روا  ، یپشتوانه دانشگاه  یانتخاب شوند که دارا  ی منابع

 هیدر چارچوب منابع ثانو  زین  Google Scholarو    JSTOR  ،Scopusمانند    یالمللن یب  یهاگاهیدر پا  شدهه یاز مقالات نما  یریگ. بهرهاندکرده   لیتحل  یاستعمار 

 قرار دارد.

و  یاستعمار  یقراردادها انیم  یو گفتمان   یانجام گرفته که با هدف فهم مناسبات عل   یخیتار  یمحتوا لیمقاله بر اساس روش تحل نیها در اداده  لیتحل ندیفرآ

و   یاقتصاد  ، یاسیس  یامدهایپشد، سپس    یصورت جداگانه مطالعه و مفاد آن با دقت بررسروش، ابتدا هر قرارداد به   ن یبه کار رفته است. در ا  یاسیس   تی مشروع 

  ، یعموم  یتی نارضا  دی تشد  ای  یریگ. پس از آن، روند شکلدیگرد   لیدر زمان انعقاد، با شواهد مستند تحل   رانیا  یو افکار عموم   یآن بر دولت مرکز  یاجتماع 

نه   ،یخ یتار   لیمقاله در تحل  کردیدنبال شد. رو  یل یو تحل  یشواهد گفتمان  یقراردادها بر مبنا  نیا  یسلطنت قاجار در پ  تی مشروع   فیو تضع  یاسیس  یهابحران

و بحران   یخارج  یهابه قدرت   یوابستگ  ،یسنت  تی چون مشروع  یمی بر مفاه  یطور ضمن به  ز،ین   یبوده و از منظر نظر  محور ی و عل  یریبلکه تفس   ،یفی صرفاً توص

چون ادوارد   یاستعمارشناسان  یهادگاه ید  ن یهمچن  ،یاسیس  تی انواع مشروع ارهماکس وبر درب یمفهوم  یهاراستا، از چارچوب  نی دولت تمرکز دارد. در ا یکارآمد

 قراردادها استفاده شده است.  یاس یس یامدهایپ ترق یعم یهاه یلا  ریتفس  یبرا ،یاستعمار  یهاقدرت  ینفوذ ساختار  نهیدر زم  ی گرامش  ویو آنتون دیسع

  ا ی  ی قرارداد ترکمانچا  یمانند امضا  ییدادهایپژوهش است. رو  نیا  یشناسروش   یهای ژگ یو   گریاز د  ،یخ یبه تحولات تار   یانگارانه و خطاز نگاه ساده   زیپره

  ، یاجتماع  یروهایو در تعامل با ن  نها در بستر زماآن   رات یکه معنا و تأث  یخ یتار   ییهاعنوان کنش بلکه به  ،یاس یو س  یتنها از منظر حقوقنه  تریرو  از یامت   یواگذار 

 یجاو به  زد یبپره  هیسوک ی   یهات یروا  د یمقاله بر آن است تا از بازتول  نی در ا  هالی اند. تحلشده   ی مقاله بررس  نی در ا  شوند،ی قدرت فهم م  یو ساختارها  ،یفکر

بر    ی تنها مبتنکه نه   یارائه دهد؛ درک   یخارج  یهابه قدرت   یازده یمتدولت قاجار در مواجهه با موج ا  ت یمشروع   ی ج یتدر   فی تضع   یاز چگونگ   هیچندلا  ی آن، درک 

 هاست.ها و واکنشمتن  یو اجتماع  یخیگفتمان تار  لیاسناد، بلکه حاصل تحل 

 ی قراردادها  انیم   وندیپ  م یترس  یبرا  یخیاز منطق استنتاج تار   یریگاست، با بهره   یخ یاسناد تار   یریتفس -یقی بر مطالعه تطب  یمقاله مبتن   یشناسروش   ب،ی ترتن یبد

 ی رهای از مس  یل یو تحل  یرنظ  ی مستند، درک   یهابر داده   ه یضمن تک  دهد ی چارچوب به پژوهشگر اجازه م   نی قاجار. ا  تی اضمحلال مشروع  ند ی و فرا  یاستعمار 

 دست دهد. دوره قاجار به  رانیقدرت و مقاومت در ا یخیتار 

 زمینه تاریخ: مشروعیت سیاس: در دولت قاجار 

عنوان در آثار ماکس وبر، به  ژهیوبه  ،یاسی است و در مطالعات علوم س  خیها در تار حکومت   یفروپاش  ا ی  یدار یدر فهم پا  یمحور   یمفهوم   یاس یس  تی مشروع 

که بر    ی سنت   تی وع : مشرکندی م  یرا معرف  ت ی. وبر سه نوع مشروع شودی م  فیجامعه تعر  یداوطلبانه از سو  تی و تبع   رش ی پذ   جاد یدر ا   ی اسینظام س   کی   ییتوانا

ناش  ک یزماتیکار   ت یمراتب کهن است، مشروع و سلسله  نهی ری اساس باور به تقدس سنن د و   شود،ی م   ی رهبر تلق  ک یو قهرمانانه    ییاستثنا  یهای ژگ یاز و  یکه 

در    یبا ساختار پادشاه  ی سنت  ت یمشروع   ان، یم  ن ی(. در ا Weber, 1978استوار است )  ک یمدرن و بروکرات  ی حقوق  یهانظام  هیکه بر پا  ی قانون-یعقلان  تی مشروع 
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و در قالب    شودی م  هیتغذ   یو فرهنگ   ین ید   ،یخیتار   یهااز خاستگاه   تی نوع مشروع  ن یانطباق را دارد. ا   نی شتریدر دوره قاجار، ب  ژهیواز مشروطه، و به  ش ی پ  رانیا

 شدی م   یمقدس تلق  می مردم و مفاه  ان یم  یاخدا و واسطه  ه یعنوان ساپادشاه به  ،یقاجار   رانی. در ا ابدیی تبلور م  ی اسیپادشاه در نظم س  ی نی د گاهینهاد سلطنت و جا

 شد.  شی دستخوش فرسا  ،یو خارج ی عوامل داخل  ریکه به مرور زمان و تحت تأث یتی برخوردار بود؛ مشروع  ین یو د  ینسََب  یت ی که از مشروع

  یو سنت   ی نسَبَ  ،ین یاز عناصر د   ی بی ترک   ت یمشروع   نی ا  ی اصل  یهاان یتوجه داشت که بن   دیدر دولت قاجار، با  یاسیس   تی مشروع   ی خیتار   یهانه یزم   یبررس  در 

  م ی بر مفاه  ه یقاجار با تک  له. سلسکردند ی کسب م  نی نهاد د   ت یو حما   یانتخابات، بلکه از نسب پادشاه  ای  یخود را نه از قانون اساس  تی بود. پادشاهان قاجار مشروع 

  ی ک ی  ت،ی سلطنت و روحان  انی. ارتباط مکردی م  یمعرف  نی شیپ  یهانظام  دار راث یو م  ینهاد اله   کی عنوان  سلطنت خود را به  عه،یش  یعلما  دییو تأ  «ی»حق شاه  یسنت 

(.  Keddie, 1981برجسته بودند )  هانی فق  دیی تأ  ازمندیخود ن تمشروع جلوه دادن حکوم   یشاهان برا  کهیطور بود، به   انیقاجار   تی مشروع  یهاستون   ن یتراز مهم 

ظلم    هی معترض عل   یرویمقاطع به ن   ی در برخ گر ید یداشت و از سو تی مشروع  بانی نقش پشت  ییاز سو  ت ی زا بود، چرا که روحانرابطه البته دوگانه و گاه تنش   ن یا

 . شدی م  لیو فساد تبد

.  بردی و پدرسالارانه بهره م  یخاندان  ،یبر روابط شخص  یمبتن  یآن، از ساختار   یجامدرن نبود و به  کیدولت قاجار واجد دستگاه بروکرات  ،یاسینظر ساختار س  از 

  ،یفرد  ییگرابر اساس مصلحت   شتری که اداره کشور ب  شدی مؤثر، سبب م  ینظارت  ای  یانجیم  یاو، بدون وجود نهادها  کی نزد   انیاطرافتمرکز قدرت در شخص شاه و  

هرگونه بحران در  ل،یدل نی (. به همAbrahamian, 2008) نهیو نهاد  یعقلان یقواعد و سازوکارها یاداره شود تا بر مبنا ه یو نظام پاداش و تنب یشخص یوفادار 

شفاف،  یمستقل، و نظام ادار   یینظام قضا  ،یگذار قانون   اد کل نظام را دچار چالش کند. نبود نه  تی مشروع توانستی در سطح شخص شاه، م ژهیومرکز قدرت، به

  ی اعتماد عموم  جیبه تدر   ک،ی مدرن و دموکرات  تی در نبود مشروع  ،یناکارآمد  نی بود. ا  یها و تحولات اجتماع مزمن دولت در مواجهه با بحران  یناکارآمد  ساز نه یزم

 سوال برد.  ریبه ز  زیدولت را ن   یسنت  تیداد و مشروع  شیرا فرسا

  د یآن را تهد  تی مواجه بود که مشروع  یدر عرصه داخل یجد یهادولت قاجار با چالش  ران،یا یبه معادلات داخل  یاستعمار  یهاقدرت  م یاز ورود مستق  شیپ

  ق یبود که اغلب از طر  ی رک و گم  یارض  یهاات یبه مال   ی شدت متک دولت به   یبود. درآمدها  ی اتینظام مال  یو ناکارآمد  یها، بحران اقتصادچالش   نی از ا  ی کی.  کردی م

و تنها بخش    داشتندی برم  هاات مالی  از   را  خود  سهم  –بودند    یو اشراف محل  انیاع  ان،یدربار   ان می  از   عمدتاً  که  –ها  واسطه  ن ی. ا شدندی م   یآور ها جمعواسطه

  وران شه ی دهقانان، پ  د یشد   یت ی گسترده شد، بلکه نارضا  فساد تنها موجب  نه   ستم،ی س   نی(. ا Zarrinkoub, 1995)  دیرسی به خزانه دولت م  یاز درآمد واقع  یمحدود

ها، مقابله با راه  تی امن   نی دولت بودند. علاوه بر آن، دولت قاجار توان تأم  یاجتماع   تی مشروع   یبناکه سنگ   ییهابه همراه داشت؛ گروه   زیرا ن   یو طبقات شهر

اقشار گوناگون جامعه    انیدولت را در م   ت ی که هم اقتدار و هم مقبول  یی هارا نداشت؛ ضعف   ی محل  یهاشورش   ای  ی عیطب   یهابه بحران   یی راهزنان، و پاسخگو

 . کردندی م  فیتضع

کرد، بلوچ   ،یار یبخت   لاتیو اقوام مختلف شد. ا   لاتی ا  انیگسترده در م   یتیموجب نارضا  ،یرامون یبه مناطق پ   یتوجهیتمرکز قدرت در مرکز و ب  گر،ید  یسو  از 

س به  نسبت  بارها  ترکمن  برخ  انهیتمرکزگرا  یهااست یو  در  و  کردند  اعتراض  مرکز  یتهران  دولت  زدند.  مسلحانه  به شورش  دست  به نه   یموارد،  قادر  تنها 

تنها که نه  یاوه یش  پرداخت؛ی ها مبحران   تیریبه مد  از،یامت   یاعطا  ای  لاتیبا سران ا  یتبان  قینبود، بلکه در اغلب موارد از طر  یو فرهنگ  یاسیس  یساز کپارچهی
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(. در واقع، ساختار Amanat, 1997)  کردی م   م یس تر  یطلب از آن در اذهان عموم منفعل و فرصت   یابلکه چهره   داد،ی دولت را نزد مردم کاهش م  تی مشروع 

 آن را از هم بپاشاند.   توانستی م   یراحتبه  ،یرونینافرمان بنا شده بود که هرگونه تنش ب  رامونیو پ فیمرکز ضع  انیم دار یتعادل ناپا یهیبر پا یقاجار 

و گسترش   یغرب   یاسیگرفت. با آغاز ترجمه آثار س دهیناد   دی را نبا  هیقاجار   تی در بحران مشروع  ینقش مطبوعات، روشنفکران و طبقه متوسط شهر  نی همچن 

آشکارا از    ن«ی لمتاو »حبل  ل«یچون »قانون«، »صور اسراف  یاتیشد. نشر  رانیا  یاسیعدالت و حقوق ملت وارد گفتمان س  ،یچون قانون، آزاد   یم یمطبوعات، مفاه

سلطنت را   یسنت   تیو مشروع   تی را تقو  یقانون-یعقلان   تی به مشروع   شیفضا، گرا  نی. ا کردندی انتقاد م   گانگانیبه ب  یازدهیدولت و امت   یفساد دربار، ناکارآمد

از آن پس، شاه دBayat, 1991دچار بحران کرد ) تلق  هینه سا  گری (.  نماد ظلم و فساد  بلکه  ا  شدی م   ی خدا،  بروز    ساز نه ی زم  ، یدر برداشت اجتماع  ر یین تغی و 

 نهضت مشروطه شد.  ت ی خواهانه و در نهاعدالت  یهاجنبش 

قدرت، فساد   یدر ساختار سنت   شهیکه ر  یرو بود، بحرانروبه تی با بحران مشروع زی ن یاز مداخلات استعمار  شیگفت که دولت قاجار پ توانی م  یبندجمع  در 

گسترده    ی های ت یو نارضا  ،یبحران اقتصاد  ،یاز ضعف نهاد  یبحران در بستر  نی داشت. ا  یاجتماع   یازهایبدون اقتدار، و فاصله گرفتن از ن  ییتمرکزگرا  ،یادار 

 یتنها از نظر اقتصادنه   گانگان، یبه ب  ی ازده یهرگونه امت  ، یطی شرا  نی کند. در چن   دای را پ  ن ی گزیجا  یهاگفتمان   رش یپذ   یرشد کرد و سبب شد تا جامعه آمادگ   یاجتماع 

حاکمان   یت یکفای و ب  یوابستگ  ،یآشکار از ناتوان  یاآن را نشانه   ممرد  رایز   کرد؛ی متزلزل حکومت وارد م  تی به مشروع  نی سهمگ  یابود، بلکه ضربه  بار ان یز   یاسیو س

 ی قراردادها  لیکه در ادامه مقاله با تحل   ی دولت قاجار است؛ امر  یاسیس   تی فهم زوال مشروع   د یکل  ، یرونیو فشار ب   ی ضعف درون  انیم   وند یپ  نی . هم دانستند ی خود م

 خواهد شد.  یبررس لیبه تفص یاستعمار 

 قاجار  یاستعمار یقراردادیا نی ترمهم :بررس

 یتنها سرنوشت منابع اقتصاد مواجه شد که نه یاستعمار  یاز قراردادها یاحکومت قاجار با مجموعه  یتحت سلطه  رانیا ستم،یقرن ب لیدر قرن نوزدهم و اوا

قراردادها در بستر    نی نمود. ا  فیشدت تضع دولت را در چشم مردم به  یاس یس  تی واگذار کرد، بلکه مشروع  گانهیب  یهاکشور را به قدرت  کی استراتژ  یایو جغراف

و مناسبات قدرت    یاجتماع   تی ذهن   ،یداخل  است یبر س  یاگسترده   یامدهایشکل گرفتند و پ  یدرون   یثباتی و ب  ،یخارج  یهادولت، فشار قدرت   یضعف ساختار 

  تی مشروع  شی از نقش استعمار در فرسا  روشن  یریها، تصوآن   ی اسیس  رات یانعقاد و تأث  طیشرا   ،ییقراردادها از منظر محتوا   نی ا  ق یدق  ی گذاشتند. بررس  یبرجا

  ن یا  ی، به واکاو۱۹۰۷و قرارداد    یدارس  تر،یرو  ،یمهم شامل قرارداد گلستان، ترکمانچا  از یامت  ایبا تمرکز بر پنج قرارداد    ل،ی تحل   نی. اسازدی دولت قاجار فراهم م

 .پردازدی م  یخ یتار  ندیفرآ

.  رودی شمار مدر دوره قاجار به   ی مل  تی عطف در از دست رفتن حاکمنقطه   ن یاول  د،ی به امضا رس  یتزار   هیو روس  ران یا  ان یم   ۱8۱3گلستان که در سال    قرارداد

و بنا بر مفاد آن،    شدمنعقد    یروس  یروهایتوسط ن  یاز قفقاز جنوب   ییهاتصرف بخش   یو در پ  هیدر جنگ اول با روس  رانیا   یقرارداد پس از شکست نظام  نیا

  ن یمهم آن است که ا ی(. نکته Amanat, 1997)  دیواگذار گرد هیجدا شده و به روس رانیاز ارمنستان از ا ییهاهمچون گرجستان، داغستان و بخش  یمناطق مهم 

بود. با    یقدرت و اقتدار مرکز  شی که درصدد نما   ددولت قاجار بو  یبرا  نی نماد   ی بلکه شکست  شد،ی محسوب م   رانیا  یبرا  ین یسرزم  یاعه یتنها ضانه  هایواگذار 

و   یبه توان نظام  یاعتماد عموم   یهاهیو پا  دی د  بی شدت آس به  یمل  یو نگهبان مرزها  یارض  تی عنوان حافظ تماماز دولت به  یقرارداد، تصور عموم  نیا  یامضا
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که آن را   ندی گوی قرارداد سخن م نیو طبقات بازرگان قفقاز از ا عهیش یلماع دی شد یت یمنابع از نارضا ی(. برخBrowne, 1926حکومت متزلزل شد ) کی پلماتید

 (. Keddie, 1981) کردند ی م یدر برابر کفار تلق  میبه مسلمانان آن مناطق و تسل  انتیخ

دولت قاجار ارائه کرد.    یاز ناتوان  ترره یت  یر یتصو  ه،یدر برابر روس  رانیپس از شکست دوم ا   ۱828در سال    یقرارداد ترکمانچا  ،یچندان طولان نه  یافاصله  با

.  دی ها متعهد گردبه روس   یهنگفت   متبه پرداخت غرا  رانیواگذار شد و ا  هیو نخجوان به روس  روانیاز قفقاز همچون ا  یامانده ی قرارداد، مناطق باق  نیبر اساس ا

قرارداد   نی ا  گریاز مفاد د  یاتباع روس  یبرا  ییقضا  تیمختلف و مصون   یدر شهرها  یکنسولگر  سیها، تأسروس   یچون حق تجارت آزاد برا  یازاتیامت   ن،ی همچن 

و روشنفکران،    تیبرد. مردم، روحان  نیرا از ب  یاعتماد عموم   سابقهیب  یلقب گرفت، به شکل  ن«ی »قرارداد ننگ  یدرستمعاهده که به  نی (. اAbrahamian, 2008بود )

  ی اجتماع  یهارو شدند. واکنش روبه  یتیکفای و ب   یوابستگ  ،ی کار چون سازش   یو شاهان قاجار از آن پس با اتهامات  دندیحکومت را ناتوان از حفظ استقلال کشور د

خود را نشان   ی و مذهب یمطبوعات  ، یاجتماع یهادر افول منزلت دولت در گفتمان  یشکل ضمن بلکه به د،ابراز ش حی صر یهاتنها در قالب مخالفت قرارداد نه  ن یبه ا

 متجاوز بود.  یهاقدرت  کیملت، بلکه شر بانی شکل گرفت، نه پشت ی در افکار عموم یکه از سلطنت پس از ترکمانچا یا(. چهره Martin, 2000داد )

در   یمواجه شد که حت  یازاتیدولت قاجار با امت  ران،یدر ا  یاسیو س  ینفوذ اقتصاد  یبرا   هیو روس  ایتان یبر  انیدوم قرن نوزدهم، با گسترش رقابت م  مهین  در 

اشاره کرد که   ۱8۷2در سال    تریرو  از یبه امت  دیبا  ازات،یامت  نی. از جمله اکردندی م   بی را تخر  یمل تیساختار استقلال و حاکم  ،ینظام   می مستق   دی صورت نبود تهد

آهن،  احداث راه  یحق انحصار   تریقرارداد، رو  نی . براساس اشودی محسوب م  رانیمعاصر ا  خیدر تار   یاقتصاد  از یامت  نیتراعطا شد و گسترده   ییایتان ی تاجر بر  کیبه  

برا  یهااز جنگل   یبردار بانک و بهره   س یاز معادن، تأس  یبردار بهره را  )   ار یدر اخت  یمدت طولان   یکشور  اStark, 1951گرفت  چنان گسترده و آن   از یامت  ن ی (. 

شدت  از اعتراض به پا خواست. دربار قاجار، که به یموج  ران،یکردند و در داخل ا ف یدر جهان« توص سابقهیآن را »ب زین ا یتان یمقامات بر  یبود که حت رمتعارف یغ

اقدام را نماد فروش   نی ا   یواگذار کرد، اما در عمل، افکار عموم   س ی دربار و حفظ روابط با انگل  یهانه یهز   نی تأم منظور  را به  از یامت  ن یبود، ا   ازمند ین   یبه منابع مال 

  ی شد، اما لکه ننگ  از یامت نی باعث لغو ا تی نگاران، در نهاگسترده علما، تجار و روزنامه یها(. مخالفت Kasravi, 1948کردند ) یبه کشور تلق  انتیو خ یمنابع مل 

 کرد.  ف یشدت تضعآنان را به  یاسیس  تیمشروع  گذاشت که یباق انیو فساد بر چهره قاجار  یستگاز واب

در   یآغاز استعمار نفت   یداده شد، نقطه   یبه جز پنج استان شمال  رانیاستخراج نفت در سراسر ا  یبرا  یسیانگل  دار ه یسرما  کی به    ۱۹۰۱که در سال    یدارس  از یامت

چند دهه   یبرا ک ی استراتژ ی رفتن منبع ستموجب از د یلحاظ اقتصادتنها بهنه  از یامت  ن یمنافع دولت و منافع ملت بود. ا  انی از تضاد م یگریبارز د یو نمونه  رانیا

 آورد،ی دست م اندک به یقرارداد درآمد نیکه دولت قاجار از ا یساخت. در حال  قیعم دیحکومت دچار ترد  یو کارآمد تی را نسبت به ن یشد، بلکه افکار عموم

  ،یاسی(. مطبوعات و فعالان س Abrahamian, 2008کردند )  استخراجکشور    ین یرزمیاز منابع ز   ی میثروت عظ   س،ی و انگل  رانینفت ا   یو بعدها کمپان  ی شرکت دارس

ها، واکنش   نی کردند. ا  فیچون »فروش خاک و خون ملت« توص   یکردند و آن را با عبارات  یمطلق« دولت معرف  یو »وابستگ  «یاز »ناآگاه  یاقرارداد را نمونه   نیا

 از یامت   نی (. ا Milani, 2008)  شودی مردم از دولت محسوب م   یریگو فاصله   یاسیس  ت ی مشروع  ناز بحرا   ی بلکه شاخص روشن  ،یاقتصاد  ی ت یتنها بازتاب نارضانه

 ی شد که مطالبه  یمردم   یهاام یو ق  یاجتماع   یهابعد، منشاء تنش   یهاشد و در سال   لیآن در دفاع از منافع ملت تبد   یحکومت و ناتوان  یبه نماد فساد ساختار 

 را در دستور کار قرار دادند.  یمنابع مل  یریگبازپس
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تحت نفوذ    رانیکرد؛ شمال ا  می دو قدرت تقس  نی ا  انینفوذ م  یهارا به حوزه  رانی که ا  دیبه امضا رس  ایتانیو بر  هیروس  انیم  یا، قرارداد محرمانه ۱۹۰۷سال    در 

  ت ی بسته شد و ماه  ران یدولت ا  ت ی ارض  ایقرارداد بدون اطلاع   نی . ا دی گرد  ن یی تع  طرف ی عنوان منطقه ب به  یو منطقه مرکز  ای تانی تحت نفوذ بر  یجنوب شرق   ه،یروس

  م ی تقس  شدنی بار شاهد رسم  نیرا از سر گذرانده بود، ا   یخارج  یازهایو امت   یترکمانچا  یتجربه  ترش ی که پ  رانیسوال برد. جامعه ا  ریز   یکلاستقلال کشور را به

قرارداد حمله کردند و    ن ی خواه با شدت به امشروطه  ات یو نشر   هاامه. روزندانستی م   ی مل  یت یث یحی ب   نی شد و دولت قاجار را مسئول ا  یالمللن ی کشور در سطح ب

نشانه  را  هم   یارادگی ب  یآن  و  )   یپنهان   ی مانیپدربار  دانستند  استعمارگران  فعالان سBayat, 1991با  و  روشنفکران  نها  نی ا   ،یاسی(.  را شاهد  فقدان    ییقرارداد 

 (. Martin, 2000کردند ) ید جنبش مشروطه معرفیتشد  یدولت قاجار دانسته و آن را عامل اصل تی مشروع 

نبودند،   کی پلماتید  یدادهایمعاهدات تنها رو  ن یکه ا  دهد ی آن دوران نشان م  یاسیفعالان س  یهاو نوشته   ها،ی قراردادها در مطبوعات، سخنران  نی گفتمان ا   لیتحل

»فروش    انت«،یچون »ننگ«، »خ  ییهاژهوا  ن«،ی المت»قانون« و »حبل  ل«،یچون »صور اسراف  یاتیبدل شدند. در نشر   یتیکفای و ب  یاز ظلم، وابستگ  ییبلکه به نمادها

با منافع   ریمعاهدات را خلاف شرع و مغا  نی مشروطه، ا  انیدر جر  ژهیوبه  ز،ین   ین یکار رفتند. رهبران دقراردادها به  نیا  فیاستعمار« بارها در توص  هیوطن« و »سا

  ج یتدر ها، بهگفتمان   نی (. در واقع، مجموعه اKeddie, 1981مقاومت کنند )  یی قراردادها  نی که در برابر چن  خواستندی و از مردم م   کردندی م   ف یتوص  یامت اسلام 

 بود.   یدر حکمران   تی و شفاف  ییگراقانون   ،یو خواهان مشارکت مردم  دانست ی م   یاسیس  ت ی را فاقد صلاح  یرا شکل دادند که سلطنت سنت   ت ی مشروع  لیگفتمان بد 

  ی اس یس  تی مشروع  یفروپاش میبلکه عامل مستق  ،یتنها ابزار سلطه خارج ها نهنامهتوافق ن یکه ا  دهدی پنج قرارداد مهم در دوره قاجار نشان م یبررس ت،ی نها در 

 ی نه ی کردند و زم  لیمنفعل و وابسته تبد   یاپادشاه مشروع، به چهره  کی  یجاشاه را به  ریقراردادها دولت را در برابر ملت قرار دادند، تصو   نی دربار قاجار بودند. ا

و    ،یاز سلطنت، کاهش اعتماد عموم  یدر برداشت عموم   رییتغ  یردپا  توانی بروز جنبش مشروطه را فراهم ساختند. در هر مورد، م   یلازم برا  یو ذهن   یاجتماع 

و   ها،ت ی ها، ذهن گفتمان   د یبلکه با   ست،ی قراردادها ممکن ن  ی محتوا  به آن، تنها با رجوع    ل یکه در تحل  ی ندی دولت و ملت را مشاهده کرد؛ فرآ  انیشکاف م   د یتشد 

 در نظر گرفت.   زیرا ن یاجتماع  یهاواکنش 

 هی قاجار :اسیس تی قراردادیا بر کایش مشروع ریتأث 

ها را در قالب  آن  دیدر نظر گرفت، بلکه با یخارج یهاو قدرت  رانیدولت ا انیم  ییهانامهعنوان توافقصرفاً به توانی عصر قاجار را نم یاستعمار  یقراردادها

  امد یپ  نیترنمودند. مهم   فیتضع  ترا در چشم مل   تی کرده و اقتدار حاکم  یاز درون ته  جیتدر دولت قاجار را به  یاس یس  تی دانست که ساختار مشروع  ییسازوکارها

بودند که حکومت،    نی مردم شاهد ا   ،یو دارس  تریرو  ،یچون ترکمانچا  یی ازهایبه شاه و دربار بود. با گذشت زمان و انعقاد امت  یاعتماد عموم   یقراردادها، فروپاش  نیا

  ی تنها در افکار عموم برداشت، نه  نی . اکندی وجو مجست  یخارج یهاقدرت  اب وندیو حراست از استقلال کشور، منافع دربار را در پ یاز منافع مل تیحما یجابه

شاه  "  ای   "گانگان یعامل ب "خواه پادشاه را  . مطبوعات مشروطهشودی وضوح مشاهده مبه   زیآن دوران ن   یاسیس  یهاه یانیو ب  یشد، بلکه در متون مطبوعات  ت یتقو

 ی(. ضعف دولت در برابر فشارهاBayat, 1991)  ماندی و در مقابل فروش خاک و منافع ملت، خاموش م   شد ی اندی که تنها به بقاء خود م   دندینامی م   "نی نشسفارت

نهاد سلطنت به  یتلق  انتیمثابه خبه   یاز منظر اجتماع  ،یدارس  از یامت  ای  یبار قرارداد ترکمانچامفاد خفت   رش یهمچون پذ   ،یخارج به  اعتماد مردم  طور شد و 

 . دیدچار گسست گرد  یساختار 
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.  افتی  یپوشانهم   یخواهعدالت   یهاان یداشت، مجدداً جان گرفت و با جر  رانیا  ی و تمدن   یخ یتار   راثیدر م  شهیکه ر   یست ی ونال یگفتمان ناس  ،یط یشرا  نی چن  در 

  سم، یونالیناس  نی بود. ا  یاستعمار   یهابه قدرت   ی ازدهیو امت   ییگراگانه یاز جنس واکنش به ب  شتری ب  ،ییاروپا  ک یکلاس  یهابرخلاف نمونه   ،یقاجار   ران یدر ا  سمی ونالیناس

و   یزی طالبوف تبر   ،یآقاخان کرمان   رزایچون م  یکرد. روشنفکران   انینما   زیجامعه ن   ی و فرهنگ   یمذهب   ،یاجتماع   یبلکه در فضا  یاسیس   اتیتنها در ادبخود را نه 

 د یمدار تأک با حکومت قانون   یسلطنت سنت  ین یگزیو بر لزوم جا  دندکر  یکشور معرف  یماندگ شاه را مسئول عقب   ،یروشنگر  اتیاز ادب  یریگآخوندزاده با بهره

چون   ییشد. نهادها ل یتبد یاسیس یهادر گفتمان  یمرکز یم یهمه« به مفاه  ی»قانون برا ایچون »عدل مظفر«   ییشعارها ان،یم  نی (. در اKeddie, 1981)  دندیورز 

را از احساس خشم نسبت به   شانی اجتماع  یاز انرژ  یها بودند و بخش مهم گفتمان  ن ی ا جیتروخواه و مدارس مدرن، بستر مطبوعات مشروطه  ،یمخف یهاانجمن 

و خواهان ساختار   دیدولت را از درون به چالش کش  تی محور، مشروع عدالت   سمیونالیناس  نی . اگرفتندی ها مدولت در برابر آن  یتیکفایو ب  یاستعمار   یقراردادها

 (. Amanat, 1997در قدرت باشند ) کی تنها تابع قانون بلکه شرنه ردمشد که در آن، م تی از حاکم یدی جد

 ج،ی کردند. برخلاف تصور را   فا یساختار فرسوده سلطنت قاجار ا  هیدر مقاومت عل   ی نقش مهم  ز ین  یو طبقات متوسط شهر  ین ید   یکنار روشنفکران، علما  در 

 ی راز یش  یرزایم  یآن، فتوا  ز . نمونه بار کردندی م   یریگموضع   یخارج  یهای ازدهیسلطنت نبودند بلکه در برابر فساد دربار و امت   یتنها حامنه   عهیش  یاز علما  یار یبس

و   هیبر سرما  نیمردم و د  یروز یتنها پواقعه نه  نیکرد. ا  یاستعمار   یاز یاز امت   ینی نشسلطنت را وادار به عقب   می طور مستقبود که به  ۱8۹۱تنباکو در سال    هیعل

(. طبقه  Abrahamian, 2008را دارند )  استیبر س   یرگذار توان اث  یاجتماع   یو نهادها  ست ی مطلق ن   گری دولت د  تی شد، بلکه نشان داد مشروع  یاستعمار تلق

  دان یها، به ماز جمله مطبوعات، مدارس و انجمن   ،یارتباط  نینو  یمعلمان، و کارمندان بود، با اتکا به دانش و ابزارها  وران،شهیکه متشکل از تجار، پ  ،یمتوسط شهر

  ت، یشفاف  ،یمشارکت عموم   یه یرا گسترش دادند که بر پا  و یآلترنات  ت یدولت، گفتمان مشروع   یآمدو ناکار   یخارج  ازاتی ها با انتقاد از امتوارد شد. آن   استیس

 (. Milani, 2008استوار بود ) یو عدالت اجتماع یی گراقانون

کرد. دولت    فیآن را تضع  یاسیاقتدار و استقلال س  شیازپش یب  ،یخارج  یهاروزافزون حکومت قاجار به قدرت   یوابستگ  ،یداخل   یتی رشد نارضا  موازاتبه

در دست    یاچه ی به باز   جیتدر را نداشت، به   یاستعمار   یمقاومت در برابر فشارها  یی توانا   ت، ی و بحران مشروع  یعدم انسجام ادار   ،یمال   ی سبب ناکارآمدقاجار که به

  ن یبارزتر  د،ی گرد  میدو قدرت امضاء شد و در آن کشور به مناطق نفوذ تقس   نی ا  نیب  رانیکه بدون اطلاع دولت ا  ۱۹۰۷بدل شد. قرارداد    ایتانیو بر  هیروس  یهااست یس

تنها  آن نه  یاس یس  تی تنزل داد و از آن پس، مشروع   رش یو پذ   نفعالاز ا  یکنشگر مستقل به سطح   گاهیقرارداد، دولت را از جا   نی بود. ا  یساختار   ی وابستگ  نی نشانه ا 

شده    فی کشور« توص  ار یمثابه »از دست دادن اخت به   تی وضع   ن یآن دوره، ا   ی اسیاز متون س  یار ی(. در بس Stark, 1951سوال رفت )  ر یز   زین   رون یاز درون بلکه از ب

 (. Martin, 2000اند )کار رفتهبه آن فیدر توص   "یررسم یغ یمستعمره  رانِیا "چون  یاست و واژگان

بعدها   ای  ریرکب یچون ام   ییهاچهره   یطلبانهاصلاح   یهابرد. تلاش   انیاز م  زیدر ساختار دولت را ن  یامکان هرگونه اصلاح جد  گانگان،یبه ب  یاسیس   یوابستگ

کاهش  ،ی اصلاح نظام ادار  ،ینوساز  ینبرد. هر زمان که تلاش برا ییجاشاهان، راه به یو ناتوان یاستعمار  یهادر برابر ساختار فاسد، مقاومت قدرت  رالدوله،یمش 

از درون   تی مشروع  یتنها دولت را در بازساز اصلاحات نه   ی. ناکامماندی ناکام م   یخارج   ای  یداخل  یبا فشارها  شد،ی مهار قدرت دربار آغاز م  ای  گانگانینفوذ ب 

(. از آن پس،  Kasravi, 1948برد )  ان یاز م  یکلرا به   تی مشروع   یابیاز کرد که امکان ب  جاد یا   یو فساد در افکار عموم   یار ی اخت ی از ب  یریناتوان ساخت، بلکه تصو 
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  یتباه  ی از عوامل اصل  یک ینبود، بلکه در عمل    یتنها حافظ منافع مل که نه  ینهاد  ستند؛ی نگری م   رپاسخگویناتوان، وابسته و غ  یمردم به دولت قاجار به چشم نهاد

 . شدی کشور محسوب م 

نخبگان، علما،   گر،ی د  یبود، اما از سو  یو اله   یسنت   تی مشروع  یدولت همچنان مدع  سو،ک ی شد. از    یدچار دوپارگ  تیگفتمان مشروع   ،ییفضا  نیچن   در 

به    جیتدر به   افت،یبروز    یشکاف، که در ابتدا در سطح گفتمان   نی . اکردند ی را مطالبه م  یدی و ساختار جد  دهی را به چالش کش  ت یمشروع   ن یروشنفکران و مردم، ا 

از اسناد    یار یمجلس، ساختار سلطنت مطلقه را به ساختار مشروطه دگرگون کرد. بس   س یانقلاب مشروطه و تأس  یریگبا شکل  ت،ی شد و در نها  ل یتبد  یبحران عمل 

اشاره دارند و خواهان حکومت    یازدهیو امت  یقانونی فساد، ب  ،یاز وابستگ  یناش  تی به بحران مشروع  یروشنبه  ت،ی خواهانه، از جمله متن فرمان مشروط مشروطه 

دوران سلطنت مطلقه    انیپا  یرو شد، اما آغاز رسمروبه  یار یاگرچه کامل نبود و با موانع بس   ،یدگرگون  نی (. اBrowne, 1926محور و پاسخگو هستند )قانون

 در بستر مقاومت بود.  یاسیس  تی مشروع فیاز قدرت جامعه در بازتعر یاقاجار و نشانه

دولت    یاسیس   تی مشروع  نی ادیصورت بنبودند، بلکه به   بار ان یز   ییایو جغراف  یلحاظ اقتصاد تنها بهنه   یاستعمار   یگفت که قراردادها  توانی م  یبندجمع   در 

  ی متوسط، وابستگ  بقات خواه، مقاومت نخبگان و طعدالت  سم ی ونال یرشد ناس ،یکاهش اعتماد عموم  قیاز طر  فیتضع ن یکردند. ا  ف یقاجار را در چشم جامعه تضع

داشت. در    یسلطنت را در پ یسنت  تی مشروع  یفروپاش ت،ی منجر شد که در نها یندیو به فرا افت یدر اصلاحات، نمود   یو ناکام یخارج یهابه قدرت  یساختار 

وضوح در تحولات  که به  ی سرنوشت  افت؛یتنزل    یمردم   تی از حما  ربرخوردار یفاقد اقتدار و غ  اعتبار،ی ب  یساز به نهاددولت ملت   گاهیدولت قاجار از جا  ند،ی فرا  نیا

 قابل مشاهده است.  رانیا  ستمیقرن ب

 تیدولت قاجار به بحران مشروع ییاپاسخ

  ت ی اصلاح وضع   یپراکنده برا  ییهادولت قاجار تلاش   ،یعموم  یتیو نارضا  یفساد ساختار   ،یاستعمار   یاز قراردادها  یناش  تیدر مواجهه با بحران مشروع 

و در دوران وزارت   یدر عصر ناصر  یطلب اصلاح  یجد  یهانشانه   نی ماندند. نخست  سرانجامی ها عمدتاً ناکام و بتلاش   نی کشور انجام داد، اما ا  یو ادار   یاسیس

ام   ریرکب یام ناش   یهااز ضعف   قیعم  یبا درک   ر،یرکب یظاهر شد.  ب  ینظام قاجار و خطرات  نفوذ  و    یآموزش  ،ینظام   ،یمال  یهارا در حوزه   یاصلاحات  گانگان،یاز 

اقدامات    نیتراز مهم   ران یا  کی پلماتیاستقلال د  ی براو تلاش    یخارج  یهابه قدرت   یکاهش وابستگ   ،یاتینظام مال   ی دارالفنون، سامانده  س یآغاز کرد. تأس  یپلماس ید

  د ی به سرانجام نرس  ،یساختار درون  یهاو رقابت  یخارج  یهامقاومت دربار، دخالت سفارت   لیبه دل   ر یرکب یحال، اصلاحات ام  نی (. با اAmanat, 1997او بود )

مثبت در برابر منافع طبقه حاکم بود.    رییهرگونه تغ  یدولت و شکنندگ  یاختار سرنوشت، نشانگر عمق ضعف س  نی . ادیاصلاحاتش به قتل رس  تی از تثب  شیپ  یو و

با شکست مواجه    ایبرداشتند، اما    یدر جهت بهبود ساختار حکمران  ییهاگام   زین  رالدولهیو مش  یمقام فراهانچون سپهسالار، قائم   یطلباناصلاح   ر،یرکب یپس از ام

 (. Kasravi, 1948کنند ) جادی ا دار یپا یریینتوانستند تغ  ن،ییاز بالا و پا تی فقدان حما لیدل به ایشدند  

صورت    یوانینظم د   ی برا  ییهانامهن یی آ  نی و تدو  د ی مدارس جد  سیاصلاحات محدود مانند اعزام دانشجو به اروپا، تأس  ی شاه، اگرچه برخ  ن یدوران مظفرالد   در 

  یهای ازده یتداوم امت  حات،اصلا  نیا  ینشانه ناکام  نیترباشد. مهم   یمطالبات عموم   یگوکه بتواند پاسخ  دی نرس  یاقدامات به سطح  نیاز ا  کدامچ یگرفت، اما ه

(. ضعف شاهان قاجار در  Abrahamian, 2008شد )  یریگ یدولت پ یرغم مخالفت نخبگان، همچنان از سوبود که به   ۱۹۰۱در سال    ی دارس  از یمانند امت   بار انیز 
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و مقابله با فساد، ابتدا مقاومت و سپس با فشار    یی گراقانون   یدر برابر خواست مردم برا  یوضوح مشهود بود؛ وشاه به   نی در رفتار مظفرالد  ت،ی درک بحران مشروع 

ماند و    یباق  یواقع  یاجرا  ینظارت و اراده لازم برا  ،یزیر بدون برنامه   زین   یخیگام تار   نیا   یرا صادر کرد. اما حت   تی فرمان مشروط  ،یو بحران مال   یافکار عموم

 (. Milani, 2008مشروطه، همچنان دست بالا را حفظ کرد ) یدر برابر ساختار نوپا ،یساختار قدرت سنت 

 ل«، یمانند »قانون«، »صور اسراف یماند. مطبوعات یباق  یو واکنش  نی در سطح نماد  شتریب   یمدن  یدولت قاجار به انتقادات روشنفکران، مطبوعات و نهادها  پاسخ

مواجه   ییقضا گردیو پ فیتوق د،ی دبا سانسور ش کردند،ی اعتراض م یاستعمار  یهای ازدهیدولت و امت  یکه آشکارا به فساد دربار، ناکارآمد ن«ی المتو »حبل «،ی»مل

اقدامات    نی(. اBayat, 1991و ارعاب روشنفکران، فضا را کنترل کند )  سندگانینو  د ی تبع  ات،یبا بستن نشر  دیانتقادات، کوش  یپاسخ به محتوا  یجاشدند. دولت به 

  تی مشروع  ن، یمخالفت را ندارد. بنابرا   ی صدا  دن یتحمل شن   یحت رساند که دولت،    ن یق یمنجر نشد، بلکه مردم را به    ت یتنها به کاهش بحران مشروع نه   ی سطح

دولت در    یانفعال  استیسوال رفت. س   ریز   زینقد ن   رش یو پذ  یتنوع فکر  تی ر یآن در مد  ییتوانا  ثیبلکه از ح  ،یاسیو س  یتنها از منظر عملکرد اقتصاد نه   تیحاکم

 ی هانهی عنوان گزو خود را به  رندیاز دولت فاصله بگ  شیاز پ  شیها، باحزاب و انجمن   س،مجل   رینظ  ساز ت ی مشروع  یهال یبرابر جامعه منتقد، باعث شد که بد

 مطرح سازند.  ویآلترنات

 ی مستقل، و نهادها  ییمنسجم، نظام قضا  یسالاروان ی وجو کرد. دولت قاجار، فاقد دنظام قاجار جست   یدر ضعف ساختار   دیرا با  های ناکام  نی از ا  یار یبس  شهیر 

مدت صورت  کوتاه   ییاگرو مصلحت   یافه یطا  یهایوفادار   ،یبر اساس روابط شخص  شتری ب  یریگم یبازخوردساز از جامعه به قدرت بود. در ساختار آن، تصم

را   یپاسخ به مطالبات داخل  ییبود، بلکه توانا  ریپذب ی آس  یخارج  یتنها در برابر فشارهانه   ینظام  نی . چنیعموم   استیو س  انهیتا براساس منطق نهادگرا   گرفتی م

 یدولت را به ساختار   نی ا  ،یخارج  یهاحکومت به وام  یمال   یو وابستگ   ،ییتمرکز قدرت در دربار، نبود نظام پاسخگو  ،ی(. فساد ادار Keddie, 1981نداشت )  زین

  یمنزو  ایناچار  نبودند و به  یساختار   یهاضعف  نیعناصر در درون دولت، قادر به گذار از ا  نیترطلب اصلاح   یکرده بود. حت   لیتبد   تی مشروع   یاز محتوا  یخال

 حذف.  ایشدند  

دولت، بلکه بر اصل    ییگوتنها بر پاسخخواهان نهسلطنت قاجار ظهور کرد. مشروطه   تی عنوان نقطه اوج بحران مشروع جنبش مشروطه به  ،یبستر  نی چن   در 

بود  یمتوسط شهر بقهگسترده از علما، تجار، روشنفکران و ط یجنبش، محصول ائتلاف نی داشتند. ا دیسلطنت به نهاد مدرن مجلس تأک  یانتقال قدرت از نهاد سنت 

مجلس،    لیتشک   ری ها نظ(. مطالبات آن Martin, 2000)  شودی م  ینه از سلطنت، بلکه از ملت و قانون ناش  گرید  یاسیس  تی باور بودند که مشروع  نیبر ا  یکه همگ

  ی تیکفای فساد و ب   ،یاستعمار   ازاتیامت  ل یدلهکه ب  ی تی بود به بحران مشروع  یپاسخ   یهمگ   ، یینظارت بر دخل و خرج دولت و استقلال قضا  ، یقانون اساس  ن یتدو

رفته بود، اما خود به از دست   تیمشروع   یبازساز   یشاه برا  یاز سو  یصادر شد، تلاش  یشمس   یهجر  ۱285که در سال    ت ی شده بود. فرمان مشروط   جادیدربار ا

  ی نقطه عطف   ،یعقلان- یحقوق  تی به مشروع   یسنت   ت یاز مشروع   گذار جنبش مشروطه در    یشد. نقش اساس  ل یسلطنت مطلقه تبد  یج ینماد انتقال قدرت و افول تدر 

اصلاح از درون بوده و تنها   یفاقد ابزارها  ت،ی است که سلطنت قاجار در مواجهه با بحران مشروع   تی واقع  نیبر ا  یو اثبات  رودیشمار مبه   رانیا  یاسیس  خیدر تار 

 (.Browne, 1926کرد ) ین ینش آن را وادار به عقب  یرونیب یفشارها

منفعلانه و  ،یموقت یابحران باشد، جنبه نیا یامدهایاز علل و پ قیبر درک عم  یکه مبتن از آن  شتریب ت،ی دولت قاجار به بحران مشروع  یهامجموع، واکنش  در 

  ،ین ید  ی از ساختارها  یابزار   هو استفاد  یخارج  تی به حما   یدر گفتگو با نخبگان و جامعه، وابستگ  یناتوان  ،یاصلاحات واقع  یداشت. فقدان استراتژ  نهی رنهادیغ
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  ن یاد یبن  ی ن یگز یجا  یبرا  یفقط پاسخ جامعه به بحران دولت، بلکه تلاشجنبش مشروطه، نه  ان،یم   نی از درون شدند. در ا  تی مشروع  یبازساز   یریگمانع شکل  یهمگ

 گذر کند.  ی و مردم ی قانون یبه حکمران  یبود که از سلطنت سنت  ران یدر ا تی نظام مشروع 

 گیریبحث و نتیجه 

 ری در مس   ییهاعطف بلکه نقطه   ،یاقتصاد  ا ی  ی اسیس  ی معاهدات نه صرفاً اسناد  ن یکه ا   دهد ی دوره قاجار نشان م   یاستعمار   ی قراردادها  ی لیو تحل  ی خیتار   یبررس

  ی در مواجهه با فشارها  گرفت،ی م   ین یو د  ینَسبَ   ،یخود را عمدتاً از منابع سنت   تیاند. دولت قاجار که مشروع حکومت قاجار بوده  یاس یس  تی مشروع  یفروپاش

شاه و نهاد سلطنت را نزد مردم    گاهیجا  یانده یطور فزاکه به  یازاتیتن داد؛ امت   یخارج  یهاگسترده به قدرت   ازاتیامت  یمستمر، به اعطا   یمال   از یو ن  یالمللن یب

از   یی مثابه الگوبه  تر یرو  از یامت   ک،ی پلماتی و د  یشکست نظام   ینمادهاعنوان  به   یچون گلستان و ترکمانچا  یی سؤال بردند. قراردادها   ریز   یعنوان حافظ منافع مل به

  ن یدولت و ملت را رقم زدند. ا   انیآشکار م   یگسست   ی کشور، همگ  م یعنوان سند تقس به   ۱۹۰۷و قرارداد    ،یعنوان آغاز استعمار نفت به   ی دارس  از یامت   ،یفروش منابع مل

 شد.  یو انفجار اعتراضات عموم  یاجتماع  قیعم   یاعتمادیب ساز نه ی خود را نشان داد و زم زین  ین و گفتمان یبلکه در سطح نماد  ،یگسست، نه تنها در حوزه ماد

  ت یکفای مثابه عامل وابسته، بنگردد، بلکه به   یعنوان نهاد مشروع تلقبه  گریدولت د  ،یعموم  ت یقراردادها سبب شدند تا در ذهن  ن یا ،یو فکر ی منظر اجتماع از 

  می بر مفاه  ی ان نهادند که مبتنیرا بن   لیبد   یگفتمان  ت،ی وضع   نی در واکنش به ا  یبازرگانان و طبقه متوسط شهر  ،ین ید  یو فاسد شناخته شود. روشنفکران، علما

و در قالب جنبش    افتیرشد    یاستعمار   یاز قراردادها  یناش  یهای تی گفتمان، در بستر نارضا  نی بود. ا  یمل   تی و حاکم   یمشارکت مردم  ،ییپاسخگو   ،ییگراقانون

تنها سلطنت قاجار را به چالش  از قدرت، نه   یو قانون  ین عقلا  یساختار   جادیا  یسلطنت و تلاش برا  یسنت   تی مشروع   یبا نف  د،ی . گفتمان جددیمشروطه به اوج رس

افق س  دی کش ا  میترس  رانی ا  یبرا  ینی نو  یاسیبلکه  استعمار   ر،یمس  نی کرد. در  قرارداد  زوال مشروع   یعنوان سندبه  یهر  مطالبات    کردی دولت عمل م  تیاز  و 

 . نمودی م  ت یخواهانه را تقوعدالت 

 ا ی  ه یصفو  رینظ   یشااستعمار یپ  یهادر دوره  یاس یس  یمسئله بپردازند که چگونه قراردادها  نیا  یبه بررس  یق یتطب   کردیبا رو  یآت  یهاکه پژوهش  شودی م   شنهادیپ

در   یخارج   استیو س  یاسیس  تی مشروع   انینسبت م  یل یتحل  یبررس  نیاند. همچن ها داشتهحکومت   تی بر مشروع   یمتفاوت  ریبا دوره قاجار، تأث  سهی در مقا  هیزند

  است ی س  یهاها و تفاوتمطالعه شباهت   ژه،یورا روشن سازد. به  رانیدر ساختار قدرت در ا   یاسیس   یاز نقش قراردادها  یترابعاد گسترده  تواندی اول، م   یدوران پهلو

  ی به فهم  توانند ی ها مپژوهش   نی . اآوردی را فراهم م  ت ی مشروع  خیر گسست در تا  ای  وستار یامکان درک پ  ،یوابستگ   یالگو  ریی تغ  ا ی  ازات یامت   ی ریگرضاشاه در بازپس 

 منجر شوند.  یاس یس تی مشروع یفروپاش ای یریگدر شکل  یخارج یهاتعامل با قدرت  ریو تأث رانیا یاسیس خیتر از تار جامع 

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 تشکر و قدردان: 
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 گردد. ما یاری رساندند تشکر و قدردانی می از تمامی کسانی که در طی مراحل این پژوهش به 

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع گونهچ یانجام مطالعه حاضر، ه  در 

 مال: حمایت 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

 موازین اخلاق:

 در انجام این پژوهش تمامی موازین و اصول اخلاقی رعایت گردیده است.  
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